ЮРИЙ АРТЮХИН

Кандидат географических наук, ученое звание – старший научный сотрудник. Автор шести монографий и свыше 140 научных статей. Работал в научно-исследовательской части Ростовского Государственного университета, позже преподавал на геолого-географическом факультете. С 1990 г. – зав. лабораторией, позже главный научный сотрудник ГСНПО «Краснодарберегозащита». Опыт геоморфолого-океанологических и палеогеографических исследований позволил объяснить кажущиеся противоречия  оценок природы Азовского моря разными античными и средневековыми географами (опубл. в трудах Азовского музея-заповедника). Разработаны природные концепции причин возникновения и упадка Тмутараканского княжества, ослабления и развала Золотой Орды, колонизации Азово-Черноморского побережья итальянскими городами-государствами. Комплексный анализ эволюции рельефа дал возможность объяснить пространственно-временную устойчивость освоения разными народами одной и той же территории Тмутаракани-Тамани, причины замирания жизни в античных поселениях Порфмий и Корокондама, обстоятельства прекращения Босфорской войны – войны запорожских и донских казаков против Османской империи. Эти и другие статьи опубликованы в научных трудах Института археологии РАН (Москва), научных сборниках Крымского института востоковедения «Боспорские исследования», Кубанского сборника «Материалы исследований по археологии Северного Кавказа» и др.
РЕЙДЫ АНГЛО-ФРАНЦУЗСКОЙ ЭСКАДРЫ КАНОНЕРОК 

В АЗОВСКОЕ МОРЕ В 1855 г.
(к 164-летию нападения на приморские города России)
В сентябре 1854 г. соединенный англо-французский флот, насчитывавший более 700 вымпелов, подошел к Крыму. У Евпатории неприятели высадили большой десант. Первый бой с русскими на р. Альме 8 сентября (старый стиль), который, как считается, войска Меншикова проиграли, породил серьезные проблемы для командования союзных армий. В официальном сообщении русского командования говорилось: «У нас убито 1752 человека, ранено 2315, контужено 405… Урон на стороне неприятеля положительно неизвестен; по некоторым показаниям, он даже превышает нашу потерю; но, во всяком случае, упорное наступление [неприятельских] батальонов, под градом наших ядер и картечи, не могло не стоить дорого и союзникам» [1]. «Morning Chronicle» представила следующие цифры безвозвратных европейских потерь: англичан – 1895 солдат, 96 офицеров, 114 сержантов и 23 барабанщика. Французские потери: 1400 солдат и 60 офицеров» [2].
В октябре 1854 г. союзники, потеряв две недели на раздумья, не решились атаковать Севастополь с севера. «Альминские» потери удержали их. Оставив небольшой отряд в Евпатории, англичане и французы перебазировались на возвышенную местность юго-восточнее Севастополя, сосредоточив флот в Камышовой, Казачьей и Балаклавской бухтах. Но 2 (14) ноября разразился ужасающий ураган. Затонули или разбились о скалы не менее 40-60 военных кораблей, пароходов и транспортов [3]. Погибло до 1300 солдат и офицеров, множество лошадей, подводное оборудование для разграждения входа в Севастопольскую бухту, запасы теплого обмундирования и продовольствия. Если учесть гибель от холеры под Варной 14 тыс. французских солдат, станут очевидными катастрофическое сокращение войска агрессоров и упадок воинского духа. 
Зима 1854-1855 г. прошла в неэффективных попытках англичан и французов быстро нанести поражение русской армии. К тому же в условиях неустойчивой морозной погоды, перемежающейся дождями, холера еще более распространилась, унося вместе с простудными заболеваниями и обморожениями ежедневно от 50 до 100 солдат. Началось массовое дезертирство. Не оправдалось убеждение маршала Сент-Арно, что «… на занятие Крымского полуострова и захват Севастополя потребуется от нескольких недель до одного-двух месяцев» [4]. Неприятельское командование лихорадочно стало искать некую чудодейственную идею, которая сможет улучшить положение дел. Британское Адмиралтейство, опираясь на разведданные английского резидента Кэттли, настаивало на вторжении эскадры канонерок в Азовское море, в целях нанесения удара по транспортным путям доставки продовольствия и боеприпасов из центральных регионов России в Крым [5].
Вечером 10 мая (ст. ст.) 1855 г. в главном штабе крымской русской армии получено было донесение, что часть неприятельских кораблей с десантом вышла в море [6]. Утром следующего дня наблюдатели донесли, что и остальные суда вышли из места базирования. По оценкам разведки, десант насчитывал не менее 20 тыс. морских пехотинцев. Русское командование пришло к выводу, что неприятельские корабли с десантом продвигаются в сторону Керчи с целью захвата города и обеспечения доступа в Азовское море.
Попытки русского командования воспрепятствовать проходу неприятельских кораблей через Керченский пролив в Азовское море путем заграждения фарватера не привели к положительным результатам. Установленные в проливе боны из бревен и затопленные суда сносились на юг сильными течениями и волнением. Донные мины в полной мере не удалось привести в действие, хотя часть из них была взорвана под корпусами нескольких неприятельских пароходов. 12 мая (ст. ст.) 1855 г. произошел бой четырех русских «полугражданских» пароходов с несколькими английскими и французскими канонерками и шлюпами. Неприятелю не удалось потопить наши суда в проливе, тогда как сами понесли урон от русской крепостной артиллерии и пароходов. 

Обстрелы канонерками прибрежных городов России
Флотилия интервентов, изначально состоявшая из 14 английских и 4 французских судов, неоднократно входила в Азовское море. В отдельные периоды она разделялась на группы, действовавшие обособленно. Некоторые из них обстреливали Арабатскую стрелку с крепостью Арабат, Геническ, как наиболее важные пункты, через которые, как они считали, продолжалась доставка провианта и фуража русским войскам. Иногда совместно эскадра обстреливала Бердянск, Мариуполь, Таганрог и близлежащие к ним поселения и косы. При переходах неприятель уничтожал даже рыбацкие лодки. В таблице показана схема пространственно-временных рейдов англо-французской «легкой эскадры» в Азовское море. 
Таблица
Хронограмма нападений англо-французской эскадры на города и селения прибрежной части Азовского моря в 1855 г. 
	Города, крепости, станицы, села
	май*
	июнь
	июль
	август
	сентябрь
	октябрь
	ноябрь

	Арабатская стрелка крепость Арабат
	16.V.
	к р е й с  и р о  в  а  н  и  е

	Геническ
	16-17.V.
	16.VI.
	б р а н д в а х т а
	12-19.Х.
	

	Бердянск
	14-19.V.
	6-11.VI.
	
	
	
	
	осмотр

	крепость  Св. Петра
	
	
	12.VII.
	
	
	
	

	Мариуполь
	24.V.
	осмотр
	19.VIII.
	
	
	

	с. Безыменское
	
	
	
	18.VIII.
	
	
	

	Таганрог
	22-23.V.
	
	19,23.

VII.
	19.VIII.
	
	
	

	Кубанское побережье

	Ейск
	25.V.
	
	
	
	
	23-27.Х.
	

	Глафировка
	
	
	
	
	
	23,24.Х.
	

	коса Долгая
	
	
	
	
	16.IX.
	
	

	коса Камышеватская
	
	
	
	
	15.IX.
	
	

	ст. Ахтарская
	14.V.
	
	
	
	16.IX.
	
	

	пос. Ачуев
	14.V.
	
	
	
	16.IX.
	
	

	Темрюк
	26.V. 
	
	
	
	6-15.IX.
	
	

	Голубицкий отсёлок
	
	
	
	
	11.12.IX
	
	

	Тамань
	
	
	
	
	12-20.IX
	24,29.Х.
	

	редут Фанагория
	
	
	
	
	12-21.IX
	
	


* - Даты даны по старому стилю
Из опубликованных донесений капитана Лайонса следует, что вплоть до начала июня 1855 г. сжигались запасы зерна, рыбы, фуража, казенные здания и складские помещения на северном побережье Азовского моря и между с. Порт-Катон и ст. Камышеватской [7]. Этот этап пиратства закончился примерно в начале июня 1855 г., когда командир эскадры Лайонс, отправляясь в Черное море, оставил вместо себя капитана 2-го ранга Осборна на шлюпе «Везувий». Во время жуткого июньского обстрела Севастополя «Миранда» была накрыта русскими снарядами, а капитан Лайонс получил смертельное ранение. 
Осборн, приняв командование, оказался перед трудной проблемой обстрелов береговых хранилищ на северном побережье, защищенных иностранными флагами. Причины затруднений отчасти отражены в его донесении контр-адмиралу Э. Лайонсу: «… когда эскадра… подошла к Мариуполю с намерением уничтожить амбары с зерном, предназначенным для армии противника в Крыму, было обнаружено, что над каждым складом (в общей сложности их было 10–12) развивался австрийский флаг… У меня нет никакого сомнения в том, что между русскими и гражданами нейтральных государств существует сговор и ими предпринимаются все усилия для того, чтобы расстроить планы союзников по уничтожению неприятельских ресурсов» [8]. 

В свою очередь контр-адмирал Э. Лайонс информировал Адмиралтейство: «Представители русских властей сообщили капитану второго ранга Кеннеди о том, что они хорошо осведомлены …, что в Англии и во Франции большая потребность в зерновых… русские власти не дали [капитанам нейтральных судов] возможность принять на борт зерно, подвергнув их карантину на неопределенный срок…» [9].
Фактор Гопцевича

Летом 1855 г. триестинский купец Гопцевич ходатайствовал перед правительством России о разрешении покупки и вывоза за границу около миллиона пудов хлеба через азовские порты. Гопцевич дал обязательство не продавать хлеб странам, враждебным России. Спиридон Гопцевич был реальным историческим лицом, происходившим из знатной черногорской семьи [10]. Он занимался не только хлебной торговлей, но и каперством (пиратством в архипелаге Далматинского побережья).

Информация о разрешении купцу Гопцевичу осуществить сделку появилась в русских газетах, а в последствии и в иностранных. Опираясь на эти источники, англо-французское командование объявило, что не будет препятствовать вывозу частных товаров из России. Новороссийский генерал-губернатор в рапорте военному министру от 22 сентября 1855 г. высказал сомнение: «Можно ли ручаться, чтобы лица держав нейтральных, которые купят у Гопцевича хлеб, не продали его нашим неприятелям» [11]. Иностранные торговые дома в России в условиях войны приостановили внутреннюю продажу хлеба, надеясь крупно заработать на зарубежных поставках и «… не беспокоились о том, что русским хлебом будут снабжаться армии, убивающие русских земледельцев, переодетых в солдатские шинели».

В течение осени англичане и французы, прекратившие обстрел Бердянска, Мариуполя и Таганрога, ожидали, что начнется погрузка зерна на иностранные пароходы и отправка его в европейские порты. Резкое ухудшение погоды заставило Осборна связаться в Бердянске с Гопцевичем, который уведомил их о невозможности отправки груза из-за карантина. Осборн направил в Мариуполь капитана Кеннеди для выяснения причин задержки иностранных судов. Ответ российских пограничных и таможенных властей озадачил англичан: «Русский офицер в Мариуполе рассмеялся над тем, что нейтральные суда надеются получить зерно в этом году и сообщил…, что они должны остаться на зиму». Осборн комментировал: «… нейтральные корабли не выйдут из Азовского моря… по причине внезапного начала зимы или умышленно» [12]. 
7 (19) ноября капитан Осборн в рапорте контр-адмиралу Э. Лайонсу сообщил, что начался сильнейший шторм от востока. По его сведениям, ветер дул непрерывно с 9 по 18 ноября. Именно эти условия сделали невозможными дальнейшие операции англо-французской эскадры в Таганрогском заливе, потому что уровень при таких штормах снижается обычно от 0,5–0,7 м в районе Песчаных островов и Кривой косы до 1,2-1,5 м и более в районе Таганрога. 

Таким образом, русские военные власти удачно использовали «зерновой» повод, поданый Гопцевичем, для введения в заблуждение командования неприятеля. Под разговоры об отправке зерна в Европу, которая вот-вот должна начаться, русские власти добились прекращения обстрелов северного побережья Азовского моря. Командование эскадры канонерок подозревало, что их вводят в заблуждение, но ничего поделать не могло. Оно получало заверения об отсутствии запасов казенного продовольствия и фуража за подписью австрийских консульских агентов, мэров и военных комендантов приморских городов.
Иностранные газеты уже в июне 1855 г. сообщили, что австрийские подданные Трипкосич и Мамбелли, хранившие первый в Таганроге, а второй в Мариуполе необмолоченное зерно, разорились [13]. Оно было сожжено англичанами. Ситуация для английского командования стала катастрофической, когда корреспондент «Аугсбургской газеты» сообщил из Лондона 18 июня: «Уверяют, что большая часть хлеба, сожженного в Азовском море [легкой эскадрой], принадлежала английским торговцам, понесшим через то весьма значительные убытки» [14]. Замаячила угроза разбирательства этого разбоя Тайным Советом Британии, решения которого не могли быть отменены ни одним органом власти и требовали безусловного исполнения. 

Командование легкой эскадрой пыталось оценивать ущерб, нанесенный десантами и артиллерийскими обстрелами Российскому государству, а соответственно, и армии в Крыму. Так, стоимость уничтоженных запасов хлеба и продовольствия в Геническе в мае и июне 1855 г., по мнению англичан, составила примерно 100 тыс. фунтов стерлингов или 750 тыс. руб. серебром, в октябре еще 5-7 тыс. ф.ст. В Бердянске за этот же период предполагаемый урон – 200 тыс. ф.ст., в Мариуполе 50 тыс. ф.ст., в Ейске 30 тыс. ф.ст. [15]. Больший ущерб они, как будто бы, нанесли запасам в Таганроге – 40 млн. франков (12 млн. руб.). Из приведенных ранее данных следует, что большая часть этого ущерба нанесена англичанами и французами своим соотечественникам или гражданам нейтральных европейских государств, торговавших с Россией и часто проживавших в приазовских городах. К ущербу российской казны можно отнести лишь небольшое количество зерна, сожженного неприятелем в деревянных амбарах, и сена в стогах. Но и в этом случае немалая часть продовольствия, фуража, строительного леса принадлежала частным лицам. Их уничтожение противоречило анонсируемым обещаниям «не наносить ущерба частникам».

Гопцевич, возможно с другими предпринимателями, вплоть до середины ноября 1855 г. пытался все же вывезти зерно из российских портов. Четыре арендованных  им  судна в начале ноября прибыли в Таганрог для загрузки зерном. Но портовые власти ему отказали в этой операции из-за отсутствия перегрузочных плавсредств, уничтоженных англичанами. 

Нападения на города и станицы Кубани

По распоряжению Британского адмиралтейства осенью 1855 г. начался настоящий террор против городов и станиц на Кубанском побережье Азовского моря (табл.). 9 (21) сентября подполковник Риди донес английскому командующему генералу Симпсону, что он высадил на восток от Фанагории три роты 71-го полка легкой пехоты. По его свидетельству, городок Тамань и крепость покинуты русскими, а в крепости обнаружили несколько негодных пушек и мортир. Русское командование, анализируя развивающиеся события, загодя осуществило ликвидационные работы в Тамани и давно заброшенной крепости Фанагория. В соответствии с распоряжением начальника Таманского отряда, полковника Бабыча, командир казачьего летучего отряда полковник Крыжановский вывез или уничтожил в Тамани и Фанагории незначительные запасы провианта и сена. Всем жителям Тамани и трех станиц поблизости было приказано выбираться к Темрюку. 
После рекогносцировки полковника Риди последовала масштабная высадка неприятеля на Таманском берегу. В этой экспедиции приняло участие 13 канонерских лодок, один пароход, морской бот, отряд из 4 тыс. солдат и конная группа численностью 50 человек. Командующие французскими и английскими войсками в Крыму 20 сентября (2 октября) донесли своему правительству победные реляции об успехах еще не окончившейся «операции» против русских поселений Темрюк, Тамань и крепости Фанагория. Адмирал Брюа писал: «Последствия экспедиции немаловажны: неприятель лишился опорного пункта, избранного им для будущего зимнего похода; в Тамани могли укрываться несколько тысяч солдат, а в Фанагории обширные здания послужили бы с пользой для госпиталей и казарм» [16].
Редакция петербургской газеты «Северная пчела» наряду с сообщениями неприятельских газет поместила для сравнения рапорт наказного атамана Черноморского казачьего войска, генерал-майора Филипсона, о событиях на побережье Таманского полуострова: «Утром 11 (23) сентября неприятельский пароход приблизился к горловине Курчанского лимана, где было затоплено купеческое судно. На спущенном с парохода баркасе матросы пытались сжечь его, но оказались под выстрелами пластунов. У неприятеля убит один и ранено четыре матроса. Попытка трех других баркасов приблизиться к судну также была отражена пластунами и огнем стоявших на берегу двух орудий… На следующий день против гирла Курчанского лимана бросили якоря 11 пароходов и 4 канонерских лодки. Неприятелю удалось сжечь рыболовный завод…. Затем 15 пароходов открыли стрельбу из орудий по находившемуся поблизости хутору, но в течение трех часов смогли зажечь только одну хату и несколько стогов сена. Все попытки высадить десант на берег были отбиты пластунами сотника Чернишнего». 12 (24) сентября «… два неприятельских парохода перешли к Пересыпской станции [Пересыпскому гирлу], выстрелами артиллерии сожгли несколько стогов сена и разорили плашкоутный мост, ведущий через топкий рукав, которым Ахтанизовское озеро соединяется с Азовским морем. Неприятель, вероятно, думал этим отрезать отступление авангарду, но ошибся в своих предположениях» [17].
Из отчета Филипсона следует, что особых успехов англичане не добились. Но в донесении адмирала Брюа говорилось, что с 6 по 15 сентября отряд канонерок уничтожил 5 рыболовецких тоней в Курчанском лимане, 68 – в озерах и протоках р. Кубани,  сожжено 38 амбаров со снастями и 98 лодок [18]. Судя по всему, эти «победы» являлись выдумками неприятельского командования, чтобы оправдаться перед правительством за потерю времени, гибель офицеров и нижних чинов.
13 (25) сентября генерал-майор Филипсон прибыл в Темрюк и через два дня обследовал полуостров почти до самой Фанагории. По его мнению: «Неприятель занимал эту упраздненную крепость, под покровительством своей морской артиллерии, не показываясь в поле и даже его аванпосты не были выставлены впереди крепости. Утром он высылал часть пехоты в Тамань для фуражировки и грабежа оставленных жителями домов, из которых уносили особенно доски. Церковь в городе была ограблена в первый еще день, иконостас разобран и унесен по частям. В самой крепости неприятель снял с некоторых домов крыши железные и черепичные; ночью эти материалы были отправлены на пароходах, которые беспрестанно ходили к стороне Керчи и обратно. 15 сентября их было на рейде 7 и 4 парусные военные судна малого ранга. Пароходы неприятельские не жалели выстрелов и пускали через крепость 96-ти фунтовые конические бомбы даже по одиночным всадникам. Выстрелы эти были безвредны, бомбы их не разрывались [следует пояснить, что англичане, стараясь сэкономить, нередко использовали снаряды, долго хранившиеся на складах].

С 13 на 14 и с 15 на 16 сентября пластуны, искусно пользуясь местностью, два раза нападали на неприятельские партии, отваживавшиеся показываться из Фанагории; в обеих этих стычках у неприятеля убит один солдат, ранено: один офицер и несколько рядовых, захвачены в плен два нижние чина, а также пять штуцеров и несколько другого оружия осталось в наших руках. Вообще пластуны постоянно тревожили неприятеля и заставляли его оставаться под ружьем. Наши пластуны утром 18 сентября внезапно встретили одну команду неприятеля залпом и бросились в штыки. Неприятель бежал, оставив одного убитого; два англичанина (71-го Шотландского полка) и несколько оружия осталось в наших руках.

Ночь с 20 на 21 сентября была пасмурна и месяц всходил уже поздно. Пользуясь этим, начальник летучего отряда, полковник Крыжановский, предпринял ночное движение… Все это выполнено с легкостью и смышленостью, которые вообще отличают здешних пластунов. В Фанагории произошло смятение и тревога; с двух часов ночи до рассвета неприятель не прекращал ружейного и пушечного огня со всех пароходов, а на рассвете зажег второпях все строения и неотправленные еще материалы. Поспешно сев на суда, под покровительством морской артиллерии, отправился к Керчи. 

Все эти восемь дней пребывания на земле Черноморского войска, союзники успели только сжечь Тамань и Фанагорию, что мог сделать один из их пароходов, не высаживая на берег ни одного матроса. Потеря неприятеля состоит из четырех пленных и от 50 до 60 человек убитых и раненых. Во все это время у нас урона не было» [19].

Российские и европейские исследователи отмечали, что англичане всячески скрывали и радикально преуменьшали свои потери. По самым скромным оценкам в результате «экспедиции» в Азовское море команды поджигателей и экипажи судов суммарно потеряли не менее 2-3-х сотен моряков и морских пехотинцев. 12 июля донские казаки обнаружили на восточном берегу косы Кривой канонерскую лодку «Джаспер», по невнимательности капитана севшую на прибрежную отмель. Срочно доставив два легких орудия, казаки обстреляли лодку и затем подожгли ее. Попытки подошедшей английской шхуны снять канонерку с отмели не дали результата. Английская газета «Экспресс» воспроизвела заявление военно-морского ведомства: «Адмиралтейство получило официальное подтверждение о гибели канонерской лодки «Джаспер». Это очень чувствительная потеря. Пушки на этой лодке были большего калибра, чем на пароходах «Миранда» и «Террибль» [20]. Перед нападением на Ейск непоименованная английская канонерка села на подводную отмель косы Долгой. Только чудом удалось экипажу, подкопав дно под винтом, стронуться с места. Свое озлобление команда выместила на Ейске.
В начале 1856 г. газеты сообщили о сведениях, переданных местными жителями Керчи русскому командованию: «Несколько жителей Керчи, вернувшиеся из Симферополя с разрешения английского генерала, сообщили, что неприятельская эскадра … предававшая пламени Тамань и Фанагорию, возвратились в Ени-кале с 6 поврежденными пароходами, из которых 5 было отведено на буксире в Камыш-Бурун на починку, а один, наиболее пострадавший от русских ядер, не дойдя до Еникальского мыса, затонул недалеко от берега. Надо думать, наши [военные] не заметили этого события, да и едва могли заметить с Таманского берега» [21]. 

Нападение на Ейское побережье освещала газета «Русский инвалид»: «На рассвете 23 октября на Ейском рейде показались 9 неприятельских пароходов. Пять из них, заняв позицию севернее входа в Ейский лиман, целый день бомбардировали селение Глафировку и расположенный рядом хутор Водино. Во второй половине дня ряд деревянных строений селения заполыхали» [22]. 

«Остальные четыре парохода большего размера, чем те, которые подходили к Глафировке, с утра и до заката солнца обстреливали Ейск со стороны моря. Утром 24 числа пять пароходов, занимавшиеся истреблением села Глафировки, вошли в лиман против Ейска; здесь присоединились к ним более десяти гребных судов, вооруженных пушками и небольшого калибра мортирами, и в восемь часов утра вся неприятельская эскадра, подойдя к берегу на самое близкое расстояние, открыла по городу жестокий перекрестный огонь с моря и лимана, бросая преимущественно бомбы, гранаты и конгревовы ракеты.

В Ейске вспыхнул пожар; пользуясь этим, союзники, в половине второго часа по полудни, высадили на берег до шести сот человек; но десант был встречен огнем спешенных казаков, а двинувшаяся на перерез пути его отступления рота пехоты принудила противника поспешно, и с потерею, возвратиться на суда; что же касается до неприятельских войск, высадившихся на юго-восточной стороне Ейска, то они были также отражены с уроном. В пять часов вечера пальба по городу прекратилась; в это время большой пароход [паровая шхуна «Везувий» под командованием капитана Осборна], заметив на берегу до двадцати рыбачьих лодок, послал для овладения ими несколько гребных судов, под прикрытием артиллерии и штуцерного огня; но эта попытка оказалась столь же безуспешною, как и две первые: суда, встреченные огнем стрелков, возвратились к пароходу, провожаемые нашими выстрелами, которые достигали до самого парохода. На сем последнем был выкинут черный флаг, остававшийся целые сутки на задней мачте [такой флаг англичане всегда поднимали в знак значительных людских потерь, включая офицеров].

В ночи с 24 на 25 октября, бывшие в Ейском лимане пять пароходов [мелкосидящих канонерок] продолжали действовать [стрелять] по городу; а 28-го вся эскадра удалилась. Потеря наша, во все продолжение бомбардирования не значительна. Тяжело ранено: нижних чинов три, менее опасно три человека; контужены: учитель двенадцатого класса Шинкаренко, принимавший участие в защите города, и нижних чинов пять человек. Сгорело в городе разных построек [сараев, кухонь]  восемьдесят одна и за городом до шестидесяти скирд сена; повреждено домов шестьдесят два. Сильно пострадало здание Покровской церкви» [23, 24].

Уточняют сведения Филипсона воспоминания латышского крестьянина Вальтера Аузиня, переселившегося с земляками в Ейский регион до интервенции: «Через два месяца прибыли 16 военных кораблей и стали обстреливать город [Ейск]. Выстрелы одних пушек попадали в берег, а ядра других перелетали через город. На кораблях две пушки рядом, ядра скрепляли цепью и производили выстрел одновременно… ядра, крутясь одно вокруг другого, летели над городом. У ветряной мельницы было сбито одно крыло… Большинство купеческих амбаров были полны хлебом. Враги зажгли их, но пшеница вывалила сгоревшие стены и огонь был потушен» [25]. В ст. Должанской попытку высадить десант отбили казаки 45-го Донского полка. На косе Камышеватской неприятелю удалось сжечь до десятка рыболовецких «заводов». В результате обстрела войскового рыбзавода в пос. Ачеуево были уничтожены все строения и запасы рыбы [26].
В письмах неприятельских матросов и донесениях офицеров нередко звучала фраза: «Русские этой зимой будут голодать» [27]. Но эти прогнозы не оправдались. На это прямо указал ейский протоиерей Т. Стефанов: «Утром 25 октября неприятель совсем уехал, чему не мало способствовали заморозки…, а в первых числах ноября рейд ейских вод совсем покрылся льдом. Население, потрясенное неожиданными несчастиями, стало приходить в себя и со слезами благодарило Господа Бога, не попустившего город [Ейск] до окончательного разорения» [28]. 
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